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AUTOS N° 0000246-55.2016.8.16.0085 — 3* VARA CIiVEL E EMPRESARIAL REGIONAL

MM. Juiz:

| —SINTESE

Trata-se de autos de falénciade LATICINIO ROSARIO DO IVAI LTDA.

Faléncia decretada em 13/12/2017 (mov. 44).

Decisfo de mov. 512, ocasifio em que o Juizo declarou a ineficacia do acordo realizado
entre afalida e a COPEL, bem como determinou, em carater cautelar, o bloqueio de valores em nome das
pessoas fisicas e juridicas que se beneficiaram do recebimento desses recursos.

Manifestacdo do Ministério Pibico no mov. 516, ocasido em que pugnamos por oportuna
vista para apontamentos sobre a possibilidade de ocorréncia de crimes, bem como outras questdes
processuais.

Juntada de penhora realizada no Sisbajud, no mov. 518.

Manifestac&o do leiloeiro no mov. 519, com ajuntada dos editais.

Expedico de Oficio ao Detran/PR, no mov. 528.

Parte dos terceiros que tiveram suas contas bloqueadas formularam pedido de
reconsideracdo no mov. 531, requerendo o desblogueio dos valores.

O leiloeiro informou o recolhimento de custas para expedicdo de carta de arrematacéo ao
arrematante Fabio Gongalves Mendes, no mov. 537.

Decisdo de mov. 541, determinando o contraditério.
Blogueios junto ao sistema Rengjud, no mov. 544.

Comunicada a interposicdo de agravo de instrumento, pelos terceiros que tiveram as
contas bloqueadas, no mov. 546.

Novo pedido de deshloqueio de contas bancarias no mov. 549, basicamente requerendo a
reconsideracdo de decisdo de mov. 541, porquanto comunicou ao Juizo fato que considerou novo.

Manifestacdo do leiloeiro, no mov. 555.

Manifestacdo do AJ sobre o bloqueio dos valores e outras questdes, no mov. 556.
Juntada de autos de arrematacéo pelo leiloeiro, nos movs. 563, 564 e 565.
Informado pelo leiloeiro o recebimento de proposta de parcelamento, no mov. 566.

Novos autos de arrematacéo acostados aos autos, nos movs. 577 e 578.
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Resposta ao Oficio encaminhado ao Detran/PR, no mov. 586, juntando o relatério dos
veiculos.

Manifestacdo do sicio da falida, no mov. 588, esclarecendo alguns questionamentos, bem
com apresentando novos documentos.

Manifestac&o do AJ, no mov. 597.

Decisdo de mov. 599, determinando diligéncias.

Apresentada proposta de aguisi¢céo direta de bens remanescentes, no mov. 605.
Manifestacgo do AJno mov. 610, sobre a aquisicdo de bens remanescentes.
Abriu-se vistaao Ministério Publico.

[l —PARECER

1. Daimpossibilidade de liber acéo dos valor es blogueados:
1.1. Dos valor es bloqueados via Sisbajud:

Inicialmente, convém relembrar que ha& muito vém sendo noticiadas diversas
irregularidades em relagéo aos bens do falido, bem como possivel ocorréncia de crimes falimentares.

A discussdo deste momento gira em torno da alegada regularidade no acordo firmado entre
afalidae a COPEL em autos de repeticdo de indébito de n° 0012952-97.2017.8.16.0194, cujas alegacdes
seriam de que a credora estava de boa fé, além do bloqueio supostamente indevido de quantias mediante
penhorajudicial, parareaver os valores levantados fora da faléncia.

Pois bem.

Como ja mencionado, apenas um dia apds a decretacdo de faléncia, afalidaingressou com
a acdo de repeticdo de indébito em face de COPEL DISTRIBUICAO S/A, registrada sob o n° 0012952-
97.2017.8.16.0194, onde firmou acordo no valor de R$ 1.247.824,14, conforme confirmado pelo AJ no
mov. 385 e corroborado pela COPEL no mov. 428.

Ao que consta, a quantia foi depositada diretamente na conta da procuradora da falida,
conforme movs. 428.2, 428.3 e 473.7, e repassada, a maior parte, a terceiros. Vea-se que todas as
operacOes se realizaram fora dos autos falimentares.

Como jainformado pelo AJ em outras oportunidades, este Juizo universal somente tomou
conhecimento do mencionado acordo ap0s a substituicéo da administracdo judicial, ocorrida em maio de
2025, de modo que até entdo, 0 acordo em questdo ndo era conhecido aqui.

Ainda que tal acordo tenha sido realizado posteriormente & decretacdo de quebra da
devedora, 0 que por si s0, ja poderia ser declarado ineficaz, nos termos do art. 129 da LRF, este Juizo, ao
tomar conhecimento do ocorrido, determinou as intimagdes necessérias visando a busca do méximo de
informagdes possiveis, para so entdo tomar qualquer medida.

O Juizo determinou a expedi¢do de Oficios a Copel e ao Juizo onde tramitava a agdo que
resultou no mencionado acordo, bem como determinou aintimagéo do falido e da advogada que levantou
a quantia, sendo que todos se manifestaram nos autos previamente a decisdo que determinou o bloqueio
via Sisbajud (mov. 512) nas contas de Centro Sul Energia no valor de R$ 103.423,76, de Silvana
Fernandes de Lima no valor de R$ 654.072,16 e de Andressa L ouise Palludo no valor de R$ 352.192,70.
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Durante a busca de informacdes, ficou claro que sim, os valores foram pagos a COPEL
fora do Juizo universal, apds a decretacdo da quebra, conforme movs. 140 e 142, dos autos de n°
0012952-97.2017.8.16.0194. Além disso, todos os envolvidos foram intimados e se manifestaram
confirmando o pagamento da quantia fora da faléncia.

Assim, ndo h& que se falar em violagdo do contraditério, como tenta aduzir a advogada
Andressa Louise Palludo, em suas manifestagdes de movs. 531 e 549. Portanto, a alegacdo de decisdo
surpresa, em desrespeito aos arts. 9° e 10, do NCPC deve ser af astada.

Além disso, amedida judicia de declaracéo de ineficacia do acordo firmado entre o falido
e o credor fora dos autos falimentares, se mostra adequada, pois obedece justamente 0 que dispbe o art.
129, da LRF. Da mesma forma foi a determinagéo de bloqueios judiciais para reaver as quantias, para
gue tornem a compor o ativo da massa.

Vegja-se que a advogada Andressa Louise Palludo e a empresa Centro Sul Energia, ao se
manifestarem nos movs. 531 e 549, tentam demonstrar uma situagdo de ilegalidade dos blogueios e
Suposto prejuizo as atividades laborativas.

Porém, tal como demonstrou o AJ em suas manifestagdes de movs. 556 e 597, a decisdo
judicial estd devidamente fundamentada, o contraditério foi garantido, e aém disso, a alegada urgéncia
na liberagdo da quantia ndo se mostra subsistente, uma vez que as obrigacdes vencidas invocadas como
fundamento para o pedido teriam sido equacionadas mediante a contratagdo de empréstimos, de modo
gue a situacdo emergencial alegada ja se encontraria superada, ndo se justificando, por esse fundamento,
aflexibilizagdo da medida cautelar adotada.

Assim, anuimos ao posicionamento do AJ quanto a este ponto.

1.2. Da alegada boa-fé de terceiros e submissdo dos créditos ao concurso formal de
credores:

No gue se refere a suposta boa-fé dos credores, também anuimos integralmente a posicéo
exarada pelo administrador judicial no mov. 556, item [, “c”.

Alegam os peticionantes, no mov. 531, que os credores agiram de boa-fé, portanto, seriao
acordo totalmente valido e a decisdo judicial que o declarou ineficaz e determinou o bloqueio de bens
seria, portanto, indevida. No entanto, sem razéo.

A0 que consta, a existéncia ou ndo de boa-fé dos peticionantes ndo muda a situacao fatica.
Como ja bem declarou o AJ em sua manifestagdo, o fato de os valores ndo terem passado por conta
judicial vinculada ao processo de faléncia, mas sim terem sido repassados diretamente a terceiros, sem
autorizacdo prévia ou sequer conhecimento do juizo universal, é exatamente o que justifica a atual
intervencao judicial. Essa atuacdo se mostra necessaria para resguardar a universalidade do concurso de
credores, recompor 0 ativo da Massa Falida e garantir a igualdade entre os credores, mediante o
reconhecimento da ineficacia desses pagamentos perante a Massa e a adogdo de medidas voltadas a
preservacdo do patrimonio, como corretamente decidiu o juizo.

A LRF prevé a protecdo da massa falida desde o periodo que antecede a decretagdo da
faléncia, conforme o art. 129, da LRF, que dispbe de hipéteses de ineficacia objetiva de determinados
atos praticados pelo devedor, com se vé

Art. 129. S&o ineficazes em relacdo a massa falida, tenha ou ndo o contratante
conhecimento do estado de crise econémico-financeira do devedor, seja ou ndo
intenc&o deste fraudar credores:

Ou sgja, possuir ou hdo a boa-fé no momento dos atos, ndo modifica absolutamente nada,
porquanto o ato continua sendo ineficaz em relagdo a massa falida. Tem-se que durante o periodo

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJITSN TDNQC 4T5QL XDD9K




PROJUDI - Processo: 0000246-55.2016.8.16.0085 - Ref. mov. 620.1 - Assinado digitalmente por Francisco Jose de Souza:18791263972
27/03/2026: JUNTADA DE PARECER. Arq: Parecer

suspeito, a legislacdo presume de forma absoluta tanto a ciéncia da crise quanto o potencial prejuizo a
coletividade de credores, dispensando qualquer prova de conhecimento do estado falimentar ou de
conluio fraudulento. Isto &, ta circunstancia éirrelevante.

Além disso, estando eivado de ineficécia os atos praticados durante o periodo suspeito que
antecede a quebra da devedora, 0 mesmo se evidencia quando tais atos sdo praticados apds a quebra.
Impende mencionar, inclusive, que € justamenteapds a quebra que o sistema juridico passa a
considerar absolutamente invélidos os atos de disposicdo praticados pelo falido.

Isto porgue, havendo sentenca de quebra, o falido ndo possui mais o direito de administrar
e dispor de seus bens, transferindo essa atribuicdo ao administrador judicial e ao juizo universal,
conforme previsto nos arts. 102 e 103 da LREF. Assim, os atos praticados apos a decretacdo da faléncia
sd0 nulos de pleno direito em relagdo a massa, por terem sido realizados por quem ja ndo possui poderes
de gestdo nem legitimidade para dispor do patriménio falimentar.

Como bem apontou 0 AJ, ndo se estd mais diante de simples ineficacia presumida, tipica
do periodo suspeito, mas sim de verdadeira nulidade perante a massa e 0 juizo universal, devendo ser
reconhecida como tal. E vale lembrar, atos nulos ndo se convalidam no tempo, naformado art. 169, CC.

O administrador ja apontou em sua manifestaco acertadamente: 0 sécio administrador,

atuando em nome da empresa falida, ao celebrar acordo apés a decretacdo da faléncia e destinar
valores pertencentes & massa a terceiros, praticou conduta vedada pelos arts. 102 e 103 da L RF.
Isto €, 0 socio ndo poderia alegar desconhecimento de que j& ndo possuia qualquer competéncia para
negociar créditos da massa, muito menos para direcionar valores a credores especificos ou a sua propria
advogada, a margem do juizo universal. Mesmo porque, 0 acordo foi firmado em um processo gque o
préprio falido ingressou em face do credor, apenas um dia apds a decretacdo da quebra.

Desta forma, o Ministério Publico anui ao posicionamento do AJ quanto a este ponto e
também assevera que a alegacdo de que a advogada Andressa L ouise Palludo desconhecia a faléncia ndo
€ capaz de afastar a nulidade constatada. Primeiro, porque, como ja visto, nem mesmo no periodo
suspeito a lei exige prova do conhecimento do contratante para reconhecer a ineficicia em relacdo a
massa. Se a boa-fé do terceiro ndo impede a ineficicia antes da quebra, também néo pode servir para
validar atos praticados apds a sentenca, quando o devedor ja perdeu, por forca de lei, o poder de
administrar e dispor de seus bens. Segundo, porque o sistema falimentar é regido pelos principios da
universalidade do juizo e da igualdade entre credores, de modo que qualquer acordo que retire recursos
da massa sem comunicacdo e autorizacdo do juizo falimentar, ou sem observancia do procedimento de
habilitacdo e pagamento, viola diretamente a par conditio creditorum.

Diante disso, eventual boa-fé de terceiros ndo podem legitimar a disposicéo irregular de
bens da massa, sendo necessdria a recomposicéo do patriménio, com a devolucdo integral dos valores ao
acervo daMassa Falida.

1.3. Créditos sujeitos ao concur so geral de credores:

As peticionantes ainda apontam gue os valores recebidos estariam imunes ao concurso de
credores, pois configuram patrimoénio que nuncaintegrou o ativo da massa.

Mais uma vez anuimos ao posicionamento do AJ e também reforgamos que as a egagdes
s80 descabidas.

Isto porque, os créditos em guestdo seriam Nno Maximo extraconcursais, mas ainda assim,
deveriam integrar o concurso geral de credores, na forma dos arts. 83 e 84, da LRF, diferentemente da
recuperagdo judicial, em que os créditos extraconcursais de fato, ndo integram o concurso geral.

Entdo, sob nenhum aspecto, os créditos em questdo devem ser discutidos fora do Juizo
universal.
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Portanto, as alegacfes sobre eventual possibilidade de cobrar as dividas da massa fora do
processo de faléncia, devem ser afastadas.

2. Dapossibilidade de pratica de crimes falimentares:

Como ja exposto no inicio deste parecer, hd muito vem sendo levantada a hipotese da
ocorréncia de crimes falimentares previstos nos arts. 168, 173 e 176 da Lel 11.101/2005, pelos
representantes dafalida.

De acordo com manifestagdo ministerial de mov. 280, ja foi requisitada a instauracéo de
inquérito palicial na Comarca de Grandes Rios/PR, o qual ja estd sendo acompanhado pela Promatoria de
Justica daquela circunscricdo, observada a competéncia pelo critério territorial (CPP, art. 70; LRF, art.
183).

Em todo caso, apos a vasta discussdo sobre as situagtes narradas alhures, ha indicios de
ocorréncia de outros crimes cometidos pelo responsavel dafalida.

Conforme ficou demonstrado, os socios firmaram acordo em nome da falida nos autos da
acdo de repeticdo de indébito n°® 0012952-97.2017.8.16.0194, gjuizada um dia apds a decretacdo da
faléncia, para recebimento do valor de R$ 1.247.824,14, fato informado pelo AJno mov. 385 e
corroborado pela celebrante do acordo (COPEL) no mov. 428.

O valor relacionado no referido acordo foi depositado diretamente na conta da procuradora
da falida, consoante documentos col acionados nos movs. 428.2, 428.3 e 473.7, e repassado, amaior parte
dele, a terceiros, destacando-se a quantia de R$ 654.072,16 transferida para Silvana Fernandes de Lima,
por autorizacdo expressa assinada pelo socio dafalida (mov. 500.2).

A explicagdo dada pela falida nomov. 446 destoa daquelas informagdes, quando
argumenta, sem nenhum lastro em provas, que os vaores oriundos do acordo foram direcionados ao
caixa da empresa e utilizados para pagamento de suas despesas com funciondrios, fornecedores e outras.
Ocorre que tais informacdes foram comprovadas documentalmente, demonstrando a inveracidadeda
alegacdo dafaida.

Portanto, tem-se tanto a omissdo da existéncia da presente acéo de faléncia e da condicéo
de falida da sociedade em outro processo, ha medida em gque se assinou acordo na qualidade de credora,
como a omisséo, neste processo falimentar, da informagdo quanto ao acordo judicial e ao recebimento
dos respectivos valores, além da transferéncia desses valores a terceiros por motivos que ndo foram
elucidados.

Semelhantes condutas apresentam aptiddo para caracterizar os crimes previstos no art.
168, 171 e 173, todos da L RF.

Assim, considerando que a competéncia é do foro do local do principal estabelecimento do
devedor, por aplicacdo da regra gera (art. 70 do CPP) em conjunto com as disposicdes da legislacdo
especial (art. 183 c/c art. 3° da Lei 11.101/05), requer-sea extragdo de cOpias dos documentos e pegas
supracitados e sua remessa a Promotoria de Justica com atribuigdo criminal na comarca de Grandes Rios
/PR, para gue tome conhecimento do ocorrido e promova as medidas que forem convenientes.

3. Da aquisicao direta de bens remanescentes:

De acordo com a manifestagdo de mov. 605, o interessado ODAIR FERNANDES DE
LIMA apresentou proposta de aquisicdo direta dos bens remanescentes ndo arrematados em leildes
anteriores. Explicou que, ao que indica o relatério, os bens compdem sucata de veiculos, méaquinas,
equipamentos, moéveis, utensilios e eletrénicos, avaliados judicialmente em R$ 243.937,00. Assim,
propde a aquisicdo dos bens pelo valor de R$ 55.000,00, a serem pagos mediante deposito judicial.
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Intimado, o AJ se manifestou no mov. 610 e opinou por ndo descartar completamente a
proposta formulada pelo proponente e sugeriu nova intimacédo do interessado para que o mesmo adeque
sua proposta em valor compativel com os parametros minimos de alienagao judicial.

No entanto, por economia processual, este 6rgao Ministerial ja informa, de antemao, que
ndo costuma anuir com aquisicdes diretas de bens de devedoras submetidas ao procedimento de
recuperacdo judicial ou faléncia, porquanto o rito ndo obedece o principio da publicidade, que garante
transparéncia e ampla concorréncia na disputa pela aquisi¢cdo dos bens. Além disso, a aquisi¢do direta ndo
estd entre as modalidades de alienacdo judicia previstano art. 142, daLRF.

Veja-se que em casos semelhantes, este agente Ministerial foi contrario ao pedido,
justamente por ndo obedecer a regra vigente, que prevé a aquisicdo de ativos por meio de leildo judicial
Ou outro processo competitivo que garanta transparéncia e ampla concorréncia.

E 0 caso destes autos.

Assim, requer seja 0 pedido de mov. 605 indeferido, determinando, porém, que sgja
realizado leil&o judicial, naformado art. 142, daLRF.

4. No mais, de acordo com os demais requerimentos formulados pelo administrador
judicia nos movs. 556 e 597.

5. Protesto por oportuna vista.

E o parecer.

FRANCISCO JOSE DE SOUZA

Promotor de Justica
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