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> PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
ot & COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA - FORO CENTRAL DE CURITIBA
/ 12°VARA ESTADUAL DE FALENCIASE RECUPERAGAO JUDICIAL - PROJUDI

- e Ruada Gléria, 362 - 6° andar - Centro - Curitiba/PR - CEP: 80.030-060 - Fone: 41-32004732 - E-mail: ctba-27vj-s@tjpr .jus.br

Autos n®. 0002981-77.2022.8.16.0044

Ciente da chegada dos autos a este juizo. Convalido os atos praticados. Passo a analise das questdes

pendentes.

Quanto a manifestagdo apresentada pela Administradora Judicial no mov. 1645, por meio da qual foram
sistematizadas diversas questdes pendentes de apreciacdo nestes autos, especialmente: o pedido do Banco
Santander S.A. relativo ao prosseguimento da agdo de busca e apreensdo de maguinarios alienados
fiduciariamente; os esclarecimentos acerca da mudanca de localizacdo de maquinérios e bens méveis
integrantes do ativo imobilizado das recuperandas; a consulta oriunda da Justica do Trabalho quanto a
possibilidade de prosseguimento de atos expropriatérios sobre o veiculo BEW8G24; a consulta acerca da
penhora em conta bancéria da recuperanda; as cessdes de créditos noticiadas nos autos; e a necessidade

de apresentacdo das certidfes fiscais previstas no art. 57 da Lei n° 11.101/2005.

Passo a andlise.

Quanto ao requerimento formulado pelo Banco Santander S.A., verifica-se que a institui¢do financeira
pretende 0 prosseguimento da acdo de busca e apreensdo n° 0010382-30.2022.8.16.0044, cujo objeto
consiste na retomada de maquinérios alienados fiduciariamente, consistentes em méaquinas de costura
automaticas, marca ORISOL, modelo OCS B3020-NAC, nimeros de série 76048080160, 76048080159

e 76048080161.

A Administradora Judicial esclareceu que, embora tais equipamentos sejam utilizados na rotina
empresarial e ja tenham sido considerados relevantes para o desenvolvimento da atividade das
recuperandas, ndo ha, atualmente, ébice processual ao prosseguimento da acdo de busca e apreensao,

diante da auséncia de protecdo decorrente do stay period.

Com efeito, 0 periodo de suspensdo previsto no art. 6° da Lei n° 11.101/2005 ndo mais se encontra
vigente. A protecdo conferida pelo stay period é temporéria, excepcional e ndo se prorroga
indefinidamente, sobretudo quando j& superado o prazo legal e inexistente decisdo vigente que impeca a

prética de atos de retomada ou expropriacdo por credores extraconcursais.

Ainda que se reconheca a relevancia econbémica dos maguindrios para a atividade produtiva, a
essencialidade, por si s, ndo autoriza a perpetuacdo da blindagem patrimonial quando encerrado o
periodo legal de suspensdo. A competéncia deste Juizo recuperacional, em hipéteses dessa hatureza,
limita-se a andlise da essencialidade e dos impactos da medida sobre a atividade empresarial durante o
periodo de protecdo legal, ndo servindo para criar impedimento permanente ao exercicio de direitos por

credorestitulares de garantia fiduciaria.

Assim, considerando que o stay period ndo esta mais vigente, autorizo a continuidade da acdo de busca e
apreensdo indicada pelo Banco Santander S.A., cabendo ao juizo competente da demanda originéria

deliberar sobre os atos processuais proprios, observado o que aqui decidido.

Quanto aos esclarecimentos relativos & mudanga de localizagdo dos maguinarios e bens méveis
integrantes do ativo imobilizado, verifica-se que houve questionamento acerca da transferéncia de
equipamentos para a cidade de Rolandia/PR, com alegacfes de possivel dilapidagdo patrimonia ou

fraude a recuperacdo judicial.
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Todavia, dos esclarecimentos prestados pelas recuperandas e das diligéncias redlizadas pela
Administradora Judicial, restou demonstrado que os bens foram objeto de locacdo a empresa terceirizada,
havendo contrato apresentado nos autos, registro contébil dos valores percebidos e confirmacdo, por

vistoriain loco, de que os equipamentos se encontram no local indicado.

Também o Ministério Publico, ap6s os esclarecimentos prestados e a confirmagdo realizada pela
Administradora Judicial, ndo vislumbrou justa causa para requisi¢éo de instauracdo de inquérito policial
por suposta fraude a credores, destacando, embora com ressalvas quanto a necessidade de maior
transparéncia na condugéo das atividades empresariais, que ndo havia elementos suficientes para adogéo

de medida persecutdria.

Nesse contexto, ndo ha, por ora, fundamento para determinar o retorno dos maquinérios ao status quo
ante, tampouco para reconhecer a existéncia de fraude ou desvio patrimonial. A operacdo de locacéo,
embora deva continuar sendo fiscalizada com rigor, foi minimamente esclarecida e confirmada pela
Administradora Judicial, inclusive quanto a localizaggo fisica dos bens e a escrituragdo dos valores

recebidos.

Dessa forma, reconheco, neste momento, a suficiéncia dos esclarecimentos prestados quanto a mudanca
de localizac&o dos equipamentos, sem prejuizo de que a Administradora Judicial continue acompanhando
a operacdo nos relatorios mensais de atividades, fiscalizando a regularidade dos pagamentos, a
permanéncia dos bens, a compatibilidade econdmica da locagcdo e a transparéncia das informacfes

contabeis e financeiras das recuperandas.

Quanto a consulta formulada pela 12 Vara do Trabalho de Apucarana/PR, relativa ao prosseguimento de
atos expropriatdrios sobre o veiculo BEW8G24, RICARRETI FAZ 01E, observo que as recuperandas

sustentaram a essencialidade do bem & atividade empresarial.

A Administradora Judicial ponderou que a expropriacdo poderd impactar a rotina operacional do grupo,

mas ndo identificou impedimento juridico absoluto ao prosseguimento do ato constritivo.

Também aqui deve prevalecer a constatacdo de que o stay period ndo se encontra mais vigente.
Encerrado o periodo de suspensdo, ndo cabe a este Juizo impedir, de forma indefinida, o regular
prosseguimento de execucgdo trabalhista, ainda que recaia sobre bem alegadamente relevante a atividade

empresarial.

A preservacdo da empresa ndo pode ser compreendida como obstéculo permanente a atuacdo dos
credores, especialmente em relacdo a créditos de natureza trabalhista, dotados de especial protecdo
constitucional e legal. Assim, sem prejuizo de eventual deliberacdo especifica pelo juizo trabalhista
guanto a forma menos gravosa de expropriacdo e a observancia das regras processuais aplicavels, ndo ha
Obice, por parte deste Juizo recuperacional, ao prosseguimento da acdo trabalhista e dos respectivos atos

executivos sobre o veiculo indicado.

Oficie-se a 12 Vara do Trabalho de Apucarana/PR, informando que este Juizo ndo se opbe ao
prosseguimento dos atos expropriatorios relativos ao veiculo BEW8G24, diante do encerramento do stay

period.

Quanto ao pedido de manifestagdo acerca da possibilidade de penhora em conta bancéria da recuperanda,

formulado em favor de credor trabalhista, aplica-se amesmalégica.

A penhora de ativos financeiros, quando determinada pelo juizo competente, ndo encontra impedimento
automatico no simples fato de a devedora estar em recuperagado judicial, especial mente apds o decurso do
stay period. Eventual alegacdo de comprometimento da atividade empresarial ou de bloqueio de valores
absolutamente indispensaveis ao funcionamento da empresa devera ser deduzida perante o juizo da
execucao, com demonstracdo concreta do prejuizo, ndo cabendo a este Juizo recuperacional estabel ecer

blindagem genérica e permanente sobre contas bancérias das recuperandas.
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Assim, comunique-se ao juizo solicitante que, diante do encerramento do stay period, ndo ha ébice, por
parte deste Juizo recuperacional, ao prosseguimento da execucdo e a andlise de eventual penhora em
conta bancaria, competindo ao juizo da execucao deliberar sobre a constricdo, seus limites e eventua

alegacao especifica de excesso ou de prejuizo operacional concreto.

Quanto as cessdes de crédito, a Administradora Judicia informou que houve noticia de cessdo parcia de
crédito do Banco Santander S.A. ao Fundo de Investimento em Direitos Creditdrios Nao Padronizados
NPL Massificado, com detalhamento de contratos e valores cedidos, mas sem apresentacdo do respectivo
instrumento de cessdo, documento necessario a verificagdo da legitimidade do cessionério e a ateragdo

darelagdo de credores.

A alteracdo subjetiva da relacdo de credores em processo recuperaciona exige documentacdo idénea, de
modo a permitir a conferéncia da cadeia de titularidade do crédito, dos valores cedidos, da extensdo da

cessdo e da eventual permanéncia de saldo em nome do credor originario.

Assim, intime-se o Fundo de Investimento em Direitos Creditérios N&o Padronizados NPL Massificado
para que, no prazo de quinze dias, apresente o instrumento de cessdo de crédito referido, bem como os
documentos complementares necessarios a identificagdo precisa dos créditos cedidos, sob pena de ndo

homol ogacéo da alterago subjetiva pretendida na relacéo de credores.

Apbs, dé-sevistaa Administradora Judicial para conferéncia e manifestacdo.

Quanto ao pedido de retificagdo do crédito do Banco Ital Unibanco S.A., anoto a informacéo da
Administradora Judicial de que o montante de R$ 1.212.804,00, enquadrado na Classe Il —
Quirografaria, jafoi devidamente adequado na minuta do Quadro Geral de Credores, a ser oportunamente

trazida aos autos naformado art. 18 da Lei n° 11.101/2005.

Assim, por ora, ciéncia as partes, devendo a questdo ser observada quando da apresentacdo da minuta do

Quadro Geral de Credores.

Por fim, quanto a baixa dos recursos e a questdo das certiddes fiscais, a Administradora Judicial
informou que 0s recursos interpostos contra a decisdo concessiva transitaram em julgado, com baixa
definitiva a origem, tendo sido reconhecida a nulidade da dispensa da apresentacdo das certidfes de

regularidade fiscal.

Diante do decidido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana, impde-se a intimag&o das recuperandas

para cumprimento do art. 57 daLel n°11.101/2005.

A apresentacéo das certiddes de regularidade fiscal constitui requisito legal para a concessdo da
recuperacado judicial, ressalvadas as hipéteses admitidas pela legislacéo e pela jurisprudéncia quanto a
regularizacdo do passivo fiscal por meio de parcelamento ou outras formas legalmente previstas. No
caso, tendo o Tribunal reconhecido a nulidade da dispensa anteriormente concedida, cabe as
recuperandas promover a regularizacdo necessaria ou comprovar, de forma adequada, as medidas

adotadas perante os entes fazendarios.

Assim, intime-se as recuperandas para que, no prazo de sessenta dias, apresentem as certiddes previstas
no art. 57 da Lei n°® 11.101/2005, ou comprovem a regularizacdo fiscal por meio legalmente id6neo,
inclusive eventual adesdo a parcelamento, transagdo ou outro instrumento admitido pela legislacdo

aplicavel.

Quanto a manifestacéo do mov.1651, dé-se ciéncia ao credor quanto ao informado pela AJ no mov.1657.

I ntimem-se.
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Curitiba, 28 de maio de 2026.

Mariana Gluszcynski Fowler Gusso

Juiza de Direito



