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16/08/2026: OUTRAS DECISOES. Arqg: Deciséo

Decisao

Vistos.

DECISAO

Trata-se de recuperacao judicial do Grupo Scanacapra,
no ambito da qual as recuperandas apresentaram, no mov. 232,
Plano de Recuperacao Judicial modificativo e consolidado, protocolado
em 17.07.2026, destinado a substituir a versao anteriormente
apresentada e a concentrar, em instrumento Unico, as disposicdes
mantidas e as alteracdes supervenientes. Referido plano foi
integralmente submetido a deliberacao da Assembleia Geral de
Credores realizada, em continuacao da segunda convocacao, no dia
20.07.2026.

Conforme ata juntada no mov. 237.3 e laudo de votacao
do mov. 237.5, o plano obteve aprovacao nas Classes |, lll e IV, mas
foi rejeitado na Classe Il - Garantia Real, em razao de empate no
critério por cabegca: um credor votou favoravelmente e outro
contrariamente, embora os votos favoraveis representassem 57,99%
do valor dos créditos presentes naquela classe.

No cdmputo global, sete votos foram favoraveis e dois
contrarios, correspondendo os votos favoraveis a 82,34% do valor
de todos os créditos presentes a assembleia. Na Classe | houve
aprovacao integral; na Classe Il, aprovacao por 50% dos credores e
57,99% do valor; na Classe lll, aprovacao por 66,67% dos credores e
90,42% do valor; e, na Classe IV, aprovacao por trés credores,
representativos de 100% dos créditos presentes.
Registre-se, a propédsito, que a sintese constante da manifestacao da
Administracao Judicial no mov. 237.1 refere a presenca de dois
credores na Classe IV, ao passo que o laudo nominal de votacao do
mov. 237.5 registra trés credores votantes, todos favoraveis. A
divergéncia nao altera o resultado da deliberacdao, mas devera ser
oportunamente esclarecida pela Administracao Judicial.

Apébs a rejeicao pelo quérum ordinario, as recuperandas
requereram a apreciacao da possibilidade de concessao da
recuperacao judicial pelo quérum alternativo previsto no art. 58, § 12,
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da Lei n? 11.101/2005. Na sequéncia, a Assembleia deliberou pela
concessao do prazo legal para apresentacao de plano alternativo
pelos credores, proposta aprovada pela integralidade dos créditos
computados na respectiva votacao, estando o prazo de trinta dias,
segundo informado pela Administracao Judicial, previsto para se
encerrar em 19.08.2026.

A Administracao Judicial apresentou, no mov. 237.1,
manifestacdao especifica acerca do resultado da AGC, concluindo pelo
preenchimento dos requisitos quantitativos do art. 58, § 192, da LREF e
opinando favoravelmente a concessao da recuperacao judicial pela
modalidade denominada cram down, desde que afastada, da clausula
8.8 do plano, a exigéncia de voto favordvel como requisito de
enquadramento na condicao de “Credor Colaborativo - Instituicao
Financeira”.

No mov. 237.2, a Administracao Judicial apresentou
relatério de controle de legalidade do plano modificativo, apontando
disposicdes que, a seu entendimento, reclamam adequacao ou
delimitacdo judicial, especialmente quanto aos créditos trabalhistas e
controvertidos, tratamento dos credores colaboradores, alienacao de
ativos, financiamento DIP, alteracao de cronogramas de pagamento,
efeitos sobre coobrigados e garantidores, indicacao de dados
bancdérios, compensacao de créditos e determinados erros materiais.

Também foi examinada a situacao fiscal das
recuperandas. A Administracao Judicial informou que as consultas
realizadas nao permitiram confirmar, de forma individualizada, a
regularidade perante todos os entes tributantes e recomendou a
intimacao das devedoras para apresentacao das certiddoes negativas
ou positivas com efeitos de negativa, devidamente atualizadas.

E 0 necessario. Decido.

DA ORDEM DE EXAME: CRAM DOWN E PLANO
ALTERNATIVO DOS CREDORES
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A rejeicao do plano pelo quérum ordindrio do art. 45 da
Lei n? 11.101/2005 nao conduz, no sistema legal vigente,
imediatamente a convolacao da recuperacao judicial em faléncia.

A Lei n2 14.112/2020 introduziu dois mecanismos
sucessivos destinados a evitar esse resultado: de um lado, a
possibilidade de concessao da recuperacao judicial pelo quérum
alternativo do art. 58, § 19; de outro, a possibilidade de apresentacao
de plano pelos préprios credores, disciplinada pelos §§ 42 a 82 do art.
56.

A ordem ldégica entre esses mecanismos, entretanto, ndo
é facultativa. O art. 56, § 62, |, dispbe expressamente que o plano
apresentado pelos credores somente sera posto em votacao se
nao estiverem preenchidos os requisitos previstos no art. 58,
§ 12, Assim, embora a rejeicao do plano autorize a AGC a conceder o
prazo de trinta dias para apresentacao de proposta alternativa, nos
termos dos §§ 42 e 59, sua efetiva submissao a votacao é subsidiaria a
impossibilidade de concessdo do plano da devedora pelo quérum
alternativo.

Disso resulta que nao ha fundamento legal para
aguardar o encerramento do prazo de apresentacao do plano
alternativo antes de examinar o cram down. Ao contrario: o
préprio art. 56, § 62, |, exige que se saiba, previamente, se estdo ou
nao preenchidos os requisitos do art. 58, § 1¢.

A deliberacao assemblear que facultou aos credores a
apresentacao do plano alternativo é valida e o prazo ja iniciado
deverd ser preservado, inclusive porque eventual reforma desta
decisao ou alteracao superveniente do quadro processual nao
recomenda suprimir, desde logo, faculdade regularmente exercida
pela AGC. Todavia, eventual plano apresentado até 19.08.2026 nao
sera submetido a votacao enquanto subsistir o
reconhecimento judicial de preenchimento dos requisitos do
art. 58, § 12, exatamente por forca da condicao prevista no art. 56, §
69, |, da LREF.
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Passa-se, portanto, ao exame do quérum alternativo.

DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 58,
§ 12, DA LREF

O art. 58, § 19 da Lei n? 11.101/2005 autoriza a
concessao da recuperacao judicial com base em plano que nao tenha
alcancado o quérum ordinario do art. 45, desde que,
cumulativamente: (i) tenha obtido voto favoravel de credores
representativos de mais da metade do valor de todos os créditos
presentes a assembleia, independentemente de classes; (ii) tenha
sido aprovado por trés classes, quando houver quatro classes com
credores votantes; e (iii) na classe que rejeitou o plano, tenha
recebido voto favoradvel de mais de um terco dos credores,
computados segundo os critérios do art. 45. O § 29 acrescenta
requisito autdbnomo: inexisténcia de tratamento diferenciado entre os
credores integrantes da classe dissidente.

No caso concreto, os trés requisitos quantitativos estdo
objetivamente demonstrados.

O primeiro esta satisfeito porque os votos favoraveis
representam 82,34% do valor global dos créditos presentes,
correspondente a R$ 6.331.795,30 de um total de R$ 7.689.876,39.

O segundo também se encontra atendido, pois, das
quatro classes com credores votantes, o plano foi aprovado nas
Classes |, lll e IV, precisamente as trés classes exigidas pelo art. 58, §
19, 11,

Por fim, na Classe ll, Unica a rejeitar o plano, havia dois
credores votantes. Um deles, Banco do Brasil S.A., votou
favoravelmente, e o Banco Bradesco S.A. votou contrariamente. O
voto positivo representa, portanto, 50% dos credores da classe,
percentual superior ao minimo de um terco estabelecido pelo inciso
lll, além de corresponder a 57,99% do valor dos créditos presentes na
classe.

Estao, assim, integralmente satisfeitos os incisos I, 1l
e lll do § 12 do art. 58 da LREF.
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A circunstancia de a rejeicao ordinaria ter decorrido
exclusivamente do empate por cabeca na Classe Il nao autoriza
ignorar o resultado do art. 45, mas evidencia precisamente a hipétese
para a qual o legislador instituiu 0 mecanismo excepcional do § 12 do
art. 58: plano que nao alcancou o quérum ordindrio, mas reune
expressiva adesdo global e aprovacdao minima distribuida entre as
classes.

Resta examinar o requisito qualitativo do § 29.

DO ART. 58, § 22, E DA CLAUSULA 8.8 - CREDOR
COLABORATIVO. IMPOSSIBILIDADE DE CONDICIONAR O
BENEFICIO AO SENTIDO DO VOTO

O ponto central do controle de legalidade reside na
cldusula 8.8 do plano modificativo.

O plano instituiu a categoria denominada “Credor
Colaborativo - Instituicao Financeira”, destinada as instituicoes
que mantenham determinados servicos financeiros necessarios as
recuperandas. A modalidade prevé condicdoes econOmicas distintas
das ordinariamente aplicdveis aos credores financeiros, entre elas
desagio de 10%, caréncia e cronograma especifico de pagamento.
Contudo, a redacao da clausula estabeleceu, como condicao adicional
de elegibilidade, que a instituicdo financeira vote favoravelmente a
aprovacao do plano.

A exigéncia nao pode subsistir.

A Lei n? 11.101/2005 admite, em seu art. 67, paragrafo
unico, tratamento diferenciado a credores que continuem fornecendo
bens ou servicos necessdrios a manutencdao das atividades, desde
que a vantagem seja adequada e razoavel em relacdo a colaboracao
futura. Portanto, a instituicao de tratamento favorecido ao chamado
credor parceiro ou colaborativo nao é, em si mesma, incompativel
com o regime recuperacional.

A situacdo dos autos, porém, contém elemento adicional:
trata-se justamente da classe que rejeitou o plano, a qual se
aplica a vedacao especifica do art. 58, § 2°.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIXVZ 9HMQ2 E6XC9 DN45D




PROJUDI - Processo: 0017606-95.2025.8.16.0017 - Ref. mov. 251.1 - Assinado digitalmente por Parana Tribunal de Justica:77821841000194 (Lucia

ne Pereira Ramos)

16/08/2026: OUTRAS DECISOES. Arqg: Deciséo

Decisao

Nesse contexto, a continuidade na prestacao de servicos
bancarios, a disponibilizacao de estruturas de cobranca,
processamento de folha, manutencao de contas ou outras
contrapartidas concretamente relacionadas a continuidade da
atividade podem constituir critérios objetivos de colaboracao. O
sentido do voto proferido na AGC, porém, nao o é.

Votar favoravel ou contrariamente ao plano constitui
exercicio regular do direito politico do credor no processo
recuperacional. Transformar o voto positivo em requisito de acesso a
condicbes econdmicas superiores significa estabelecer vantagem
patrimonial diretamente vinculada ao comportamento assemblear,
criando incentivo econdmico para aprovacao do plano e penalidade
material para o dissidente. A distincao deixa, entao, de decorrer da
contribuicao futura prestada a empresa e passa a decorrer do modo
como o credor exerceu seu direito de voto.

No caso, a distorcao é ainda mais evidente: o Banco do
Brasil, que votou favoravelmente, poderia acessar o regime mais
benéfico, ao passo que o Banco Bradesco, que votou contra, ficaria
excluido por essa Unica razao, ainda que viesse a prestar os mesmos
servicos objetivos exigidos pelo plano. A prépria Administracao
Judicial identificou o vicio e recomendou a supressao da exigéncia.
Impode-se, portanto, o decote da expressao que condiciona a
qualidade de Credor Colaborativo - Instituicao Financeira ao
voto favoravel, bem como de qualquer disposicdao de igual conteldo
ou efeito.

Nao se trata de substituir a vontade dos credores ou de
reescrever as condicoes econOmicas do plano. Permanecem
preservadas as contrapartidas objetivas, as condicdes de pagamento
aprovadas e a faculdade de adesao a modalidade. O controle
jurisdicional limita-se a retirada de requisito ilegal e discriminatoério,
sem modificar desdgio, prazo, taxa ou qualquer elemento econémico
negociado.
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Também nao hd razdo para anular o voto do Banco do
Brasil ou determinar nova AGC por esse motivo. O Banco do Brasil
manifestou voto favoravel e adesao ao regime da clausula 8.8; o
afastamento da exigéncia de voto favoravel nao Ilhe retira
qualquer vantagem nem altera as condicoes econéomicas as
quais aderiu, apenas impede que credor em situacao objetivamente
equivalente seja excluido em razao de ter votado de modo diverso.

Com o decote ora determinado, a modalidade devera ser
acessivel, em igualdade de condicdes, a todos os credores financeiros
da Classe Il que preencham os critérios objetivos de colaboracdo
constantes do plano, independentemente do voto proferido na AGC. A
eventual diferenca de tratamento resultante da opc¢ao futura de um
credor por prestar ou nao a colaboracao objetivamente prevista
decorrera da proépria relagcao comercial futura admitida pelo art. 67,
paragrafo Unico, e nao da condicao de credor dissidente.

Nesses termos, saneado o vicio da clausula 8.8, resta
atendido o requisito do art. 58, § 22, da LREF.

DO CONTROLE JUDICIAL DE LEGALIDADE DAS
DEMAIS CLAUSULAS

A soberania da Assembleia Geral de Credores sobre a
conveniéncia econémica do plano nao exclui o controle jurisdicional
de legalidade. Cabe ao Poder Judicidrio aferir a compatibilidade das
cldusulas com normas cogentes, a igualdade entre credores em
situacbes equivalentes, a preservacao de direitos indisponiveis e os
limites legalmente impostos aos efeitos da recuperacao, sem
substituir os credores na apreciacao de desagio, prazo, viabilidade ou
conveniéncia econbmica. Essa delimitacdo ¢é reiteradamente
reconhecida pelo Superior Tribunal de Justica.

Sob essa perspectiva, acolhem-se, em parte e com as
delimitacdes que seguem, as observacdoes apresentadas pela
Administracao Judicial no mov. 237.2.

Créditos trabalhistas e créditos submetidos a
incidente judicial
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Quanto as clausulas 4.1.1 a 4.1.4, devera ser observado o
prazo legal aplicavel aos créditos trabalhistas, nos termos do art. 54
da LREF. A previsao de pagamento em “até” doze parcelas nao pode
ser utilizada para criar tratamentos distintos, sem critério objetivo,
entre trabalhadores submetidos a mesma modalidade, sendo
admissivel eventual antecipacao desde que realizada uniformemente
aos credores em situacao equivalente. O art. 54 fixa, como regra,
prazo maximo de um ano para pagamento dos créditos trabalhistas
vencidos até o pedido, ressalvada a hipotese excepcional do § 29,
sujeita a requisitos proprios.

Os créditos posteriormente reconhecidos deverao receber
as mesmas condicdes aplicaveis aos demais créditos da respectiva
classe, observado o momento de sua regular inclusao no quadro e as
parcelas ainda vincendas. Eventual reconhecimento consensual de
crédito nao dispensa o procedimento judicial legalmente previsto.

Da mesma forma, nao pode o plano estabelecer o
transito em julgado como condicao absoluta para pagamento
de crédito ja reconhecido por decisao judicial eficaz, quando
eventual recurso nao tiver efeito suspensivo. A existéncia de recurso
sem efeito suspensivo nao torna inexistente ou inexigivel, para os fins
recuperacionais, decisdao que ja produz efeitos. A ressalva devera
alcancar as cldusulas 4.1.2 a 4.1.4, 5.2.3, 5.2.4, 6.2.3, 6.2.4, 7.2.3 e
7.2.4, na extensao indicada pela Administracao Judicial.

Classe IV - divergéncia entre as clausulas 7.2.1 e
7.2.2

Ha, contudo, questao que nao pode ser sanada pelo Juizo
mediante simples escolha de uma das alternativas.

A clausula 7.2.1 prevé atualizacao pela TR acrescida de
juros remuneratérios de 0,5% ao ano, enquanto a cldusula 7.2.2
estabelece TR mais juros de 1% ao ano. O prdéprio texto aprovado
contém, portanto, duas taxas distintas para a mesma classe.

A definicao judicial de qual taxa deverd prevalecer
importaria escolha de conteddo econ6mico que compete aos

8

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIXVZ 9HMQ2 E6XC9 DN45D




PROJUDI - Processo: 0017606-95.2025.8.16.0017 - Ref. mov. 251.1 - Assinado digitalmente por Parana Tribunal de Justica:77821841000194 (Lucia

ne Pereira Ramos)

16/08/2026: OUTRAS DECISOES. Arqg: Deciséo

Decisao

credores, e nao controle de legalidade. Assim, antes da concessao da
recuperacao judicial, as recuperandas deverao esclarecer
documentalmente qual das taxas corresponde a condicao
efetivamente apresentada e compreendida pelos credores na AGC,
cabendo a Administracdo Judicial verificar se a correcao possui
carater exclusivamente material e se encontra objetivamente
demonstrada pelos documentos assembleares.

Nao sendo possivel identificar, de forma segura, qual
condicao econdmica foi efetivamente submetida a vontade da Classe
IV, a questdao deverd retornar a deliberacdo dos credores daquela
classe antes da concessao da recuperacao.

O erro terminoldgico da clausula 7.2.3, que menciona
“créditos quirografarios” ao tratar de créditos ME/EPP, podera ser
corrigido como erro material, sem alteracdo econdémica.

Credores financiadores e colaboradores

As clausulas 8.1 a 8.4.3, relativas aos fornecedores de
bens, prestadores de servicos e instituicbes financeiras que
efetivamente aportem novos recursos, fornecimentos ou crédito em
beneficio das recuperandas, ndao apresentam ilegalidade intrinseca,
desde que a diferenciacao permaneca associada as contrapartidas
objetivas previstas e disponivel a todos os credores em situacoes
equivalentes.

Quanto a cldusula 8.8.3, o denominado periodo de cura de
trinta dias nao podera ser interpretado ou aplicado de modo a impedir
as consequéncias legais do efetivo descumprimento do plano quando
configurada a mora segundo as obrigacdes judicialmente
homologadas. Durante eventual periodo de supervisdo fixado pelo
Juizo, o descumprimento de obrigacao sujeita-se aos arts. 61, § 12, e
73 da LREF, nao podendo clausula contratual eliminar ou subordinar a
eficacia da lei a realizacao de nova AGC.

A clausula 8.8.5 também deverd ser adequada. Os efeitos
novativos e vinculantes do plano ndao podem retroagir a mera
aprovacao assemblear quando, no caso concreto, o plano sequer

9
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alcancou o quérum ordindrio. A prépria lei vincula os efeitos juridicos
caracteristicos da recuperacao a decisao judicial concessiva. Assim,
os efeitos da modalidade somente poderao iniciar-se apds a eventual
concessao da recuperacao judicial, observadas as demais
determinacdes desta decisao.

Alienacao e oneracao de ativos

A clausula 8.7 nao constitui autorizacdo genérica para
alienacao ou oneracao indistinta de ativos nao circulantes.

O art. 66 da Lei n2 11.101/2005 exige autorizacao judicial
para alienacao ou oneracao de bens ou direitos do ativo nao
circulante, ressalvados os atos previamente autorizados no préprio
plano. A excecao pressupde que a operacao esteja suficientemente
prevista para que o0s credores tenham podido deliberar
concretamente a seu respeito; autorizacao aberta para alienar ativos
indeterminados nao substitui o regime legal.

Consequentemente, eventual operacao dessa natureza
devera observar o art. 66 e o procedimento legal pertinente, salvo se
o ativo e as condicOes essenciais da operacao estiverem concreta e
suficientemente individualizados no plano aprovado.

DIP financing

As clausulas 9.1 a 9.9 sado vélidas apenas nos limites dos
arts. 69-A a 69-F da LREF.

O financiamento DIP ¢é instrumento expressamente
reconhecido pela legislacao, mas sua contratacao e a constituicao das
respectivas garantias submetem-se as balizas legais e, quando
exigido, a autorizacao judicial. Ndo podem, portanto, as cldusulas do
plano ser interpretadas como autorizacao antecipada e irrestrita para
operacdes ilimitadas ou de valor indeterminado, livre utilizacao de
recursos desvinculada do propdsito recuperacional, constituicao
indiscriminada de garantias ou estabelecimento de prioridade
superior aquela conferida pela prépria lei.
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Decisao

Qualquer contratacdo devera indicar, de forma suficiente,
valor, finalidade, condicdes financeiras, destinacao dos recursos e
garantias oferecidas, sujeitando-se ao controle previsto nos arts. 69-A
a 69-F.

Clausulas relativas a atividade agricola e alteracoes
do cronograma

Quanto as cldusulas 10.1 a 10.2.5, ndao cabe ao Juizo
exclui-las simplesmente por considerar que sua estrutura, fundada
em safra, sazonalidade ou venda antecipada de producao, nao
corresponde adequadamente a atividade econdmica atualmente
exercida pelas recuperandas. A adequacdo econémica dos meios de
recuperacao integra, em principio, o mérito negocial submetido aos
credores.

O controle jurisdicional incide, porém, sobre seus efeitos
juridicos. Assim, nenhuma dessas disposicOes podera autorizar as
recuperandas a alterar unilateralmente o cronograma de
pagamentos, mediante simples comunicacdo ou anuéncia da
Administracao Judicial. Alteracao substancial das condicdes aprovadas
depende de deliberacao dos credores e posterior controle judicial.

Do mesmo modo, devem ser afastadas as previsdes das
cldusulas 10.1.4 e 10.2.5 na medida em que pretendam excluir
automaticamente mora, inadimplemento ou exercicio de garantias
por fato unilateralmente invocado pelas recuperandas, bem como
qualquer interpretacao que implique afastamento dos prazos
cogentes aplicaveis aos créditos trabalhistas. A prépria Administracao
Judicial identificou esses riscos no relatério de legalidade.

Dados bancarios dos credores

As clausulas 3.1.4 e 11.3 deverao ser interpretadas no
sentido de que a auséncia de indicacao dos dados bancarios no prazo
previsto podera impedir materialmente o pagamento enquanto nao
fornecidas as informacdes necessarias, mas nao importa perda,
caducidade ou extincao do crédito.
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Uma obrigacao acesséria de comunicacdao nao pode criar
causa de perda do direito material ndo prevista em lei. Apdés o
fornecimento dos dados necessarios, o pagamento permanecera
exigivel nas condicbes do plano. As recuperandas deverao, ainda,
promover adequada publicidade do procedimento e corrigir a
remissao interna desatualizada da clausula 3.1.4, conforme indicado
pela Administracao Judicial.

Coobrigados, garantidores, novacao e quitacao

As clausulas 11.1, 11.2 e 11.8, que pretendem estender a
suspensao de acdes, a novagao ou a quitacao a coobrigados e
garantidores, nao podem produzir efeitos contra credores que nao
tenham manifestado concordancia inequivoca com essa extensao.

No caso concreto, tanto o Banco Bradesco quanto o Banco
do Brasil formularam ressalvas especificas quanto a preservacao das
garantias e dos direitos contra coobrigados, circunstancia registrada
na ata e no laudo de votacao.
As clausulas 11.1, 11.2 e 11.8 serao, portanto, eficazes apenas em
relacdo aos credores que tenham manifestado anuéncia expressa e
sem ressalvas, permanecendo integros, quanto aos demais, o0s
direitos decorrentes das garantias reais, fidejussérias e cambiais, nos
limites da legislacdo aplicavel.

Compensacao de créditos

As clausulas 3.1.7 e 11.7 ndao podem conferir as
recuperandas poder unilateral e discricionario de compensar créditos
sujeitos ao plano, a margem do regime coletivo de pagamento.

A compensacao somente serd admissivel quando
presentes os respectivos requisitos legais ou quando decorrer de
ajuste valido entre os titulares das obrigacdes, nao se reconhecendo
eficacia a autorizacao genérica para que as recuperandas promovam,
“a seu exclusivo critério”, satisfacao individual de créditos de forma
potencialmente incompativel com a igualdade entre credores da
mesma categoria.

Stay period e demais ressalvas assembleares
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As ressalvas formuladas quanto a eventual extensao do
stay period nao alteram o regime legal. O prazo de suspensao é
disciplinado pelo art. 62, § 42, da Lei n2 11.101/2005, que admite uma
Unica prorrogacao por igual periodo, em carater excepcional e desde
que o devedor nao tenha concorrido para a superacao do lapso. O
plano de recuperacdao nao constitui fonte autbnoma para ampliar
periodo de suspensao legalmente encerrado ou alterar decisdao
judicial anteriormente proferida sobre a matéria.

Quanto a desdagio, prazo de caréncia, periodicidade das
parcelas, indices e demais condicOes estritamente econ6mico-
financeiras nao atingidas pelas ilegalidades ora reconhecidas, nao
cabe intervencao judicial, por se inserirem na esfera negocial
reservada a deliberacao dos credores.

DA REGULARIDADE FISCAL - ARTS. 57 E 58 DA LREF.
IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO IMEDIATA DA
RECUPERACAO

O reconhecimento dos requisitos do cram down nao
conduz, ainda, a imediata concessao da recuperacao judicial.

O art. 57 da Lei n? 11.101/2005 determina que, apods a
aprovacao do plano, o devedor apresente as certiddes de
regularidade fiscal previstas nos arts. 151, 205 e 206 do CTN. Por sua
vez, o art. 58 inicia sua disciplina com a expressao “cumpridas as
exigéncias desta Lei”, evidenciando que a regularidade fiscal
antecede a decisao concessiva.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se, apés a Lei n? 14.112/2020, no sentido de que a
apresentacao de CNDs ou certiddes positivas com efeitos de negativa
constitui condicao para a concessao da recuperacao judicial, nao
sendo mais possivel afastar o art. 57 apenas com fundamento no
principio da preservacao da empresa.

O mesmo precedente ressalva que, quanto aos débitos
estaduais, distritais e municipais, a exigéncia pressupoe a existéncia
da legislacao especifica prevista no art. 155-A, § 49, do CTN. No
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Estado do Parand, existe disciplina especifica para parcelamento de
débitos tributarios de empresas em recuperacao judicial, inclusive
pela Lei Estadual n® 18.132/2014.

No caso concreto, a Administracao Judicial constatou que
nao esta comprovada a regularidade fiscal integral de todas
as recuperandas.

Em relacdo a Aviarios Scanacapra, foi identificada CND
estadual valida até 16.11.2026 e CND municipal valida até
20.08.2026, mas a consulta federal indicou possiveis pendéncias.
Quanto a A C G L Scanacapra, foi localizada CND municipal vélida até
20.08.2026, ao passo que a consulta estadual apontou pendéncias
impeditivas e a situacao federal ndo pode ser concluida. Em relacao a
Fabiano Scanacapra Ltda., foi localizada certidao federal valida até
24.08.2026 e CND municipal valida até 20.08.2026, mas nao foi
identificada certidao estadual prépria.

Além de incompleta, parte da documentacao municipal
indicada pela Administracao Judicial encontra-se préxima do
vencimento, de modo que sua simples existéncia na data da consulta
nao basta para demonstrar a regularidade fiscal no momento em que
vier a ser proferida a decisao concessiva.

Consequentemente, embora j& seja possivel reconhecer
0os requisitos do art. 58, §§ 12 e 29 nao é possivel, neste
momento, conceder a recuperacao judicial, devendo a decisao
concessiva permanecer diferida até o atendimento do art. 57.

A exigéncia permanece a cargo das proéprias
recuperandas, individualmente consideradas, nao sendo substituida
pelas consultas realizadas em carater colaborativo pela
Administracao Judicial.

Diante do exposto:

i. RECONHECO o preenchimento cumulativo dos
requisitos quantitativos previstos no art. 58, § 12, incisos I, 1l e Ill,
da Lei n? 11.101/2005, uma vez que: a) os votos favordveis
representam 82,34% do valor dos créditos presentes a AGC; b) o
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plano foi aprovado em trés das quatro classes com credores votantes;
e c) na Unica classe dissidente, 50% dos credores votaram
favoravelmente, percentual superior a um terco;

ii. DECLARO INEFICAZ, para fins de controle de
legalidade, a parte da clausula 8.8 que condiciona o enquadramento
na modalidade “Credor Colaborativo - Instituicao Financeira” ao voto
favoravel ao Plano de Recuperacao Judicial, bem como qualquer
disposicao de conteldo equivalente, ficando assegurado o acesso a
modalidade, em igualdade de condicdes, a todos os credores
financeiros em situacdo equivalente que satisfacam os critérios
objetivos de colaboracao previstos no plano, independentemente do
voto proferido na Assembleia;

ili. RECONHECO, com o decote acima determinado,
preenchido o requisito previsto no art. 58, § 22, da Lei n®2
11.101/2005, sem prejuizo do cumprimento das demais
determinacgoes de legalidade constantes desta decisao;

iv. DETERMINO, quanto ao controle de legalidade do
Plano de Recuperacao Judicial do mov. 232:

a) que as clausulas relativas aos créditos trabalhistas e
aos créditos posteriormente reconhecidos sejam interpretadas nos
termos da fundamentacdo, inclusive quanto a uniformidade de
eventual antecipagcao, observancia do art. 54 da LREF e
impossibilidade de condicionar o pagamento, de forma absoluta, ao
transito em julgado quando inexistente recurso com efeito
suspensivo;

b) que seja corrigido o erro material da clausula 7.2.3
quanto a expressao “créditos quirografarios”;

C) gue as recuperandas esclarecam a divergéncia entre as
taxas previstas nas cldusulas 7.2.1 e 7.2.2, demonstrando
documentalmente qual condicao econbmica foi efetivamente
submetida a Classe IV, vedada alteracdo unilateral do conteldo
econdmico aprovado;
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d) que a clausula 8.8.3 nao seja interpretada como causa
impeditiva das consequéncias previstas nos arts. 61, § 19, e 73 da
LREF, uma vez configurado o descumprimento das obrigacdes do
plano;

e) que os efeitos previstos na cldusula 8.8.5 somente
possam produzir-se a partir da eventual decisao judicial de concessao
da recuperacao;

f) que a clausula 8.7 nao seja interpretada como
autorizacdo genérica para alienacao ou oneracao de ativos nao
circulantes, devendo ser observado o art. 66 da LREF;

g) que as operacdes de DIP financing previstas nas
cldusulas 9.1 a 9.9 observem integralmente os arts. 69-A a 69-F da
LREF e as exigéncias estabelecidas na fundamentacao;

h) que as clausulas 10.1 a 10.2.5 nao autorizem alteracao
unilateral do cronograma de pagamento, afastamento automatico da
mora ou inadimplemento, supressao do exercicio regular de garantias
ou desconsideracdo dos prazos legais dos créditos trabalhistas;

i) que as clausulas 3.1.4 e 11.3 sejam interpretadas no
sentido de que a falta de indicacao tempestiva dos dados bancarios
nao acarreta perda, caducidade ou extincao do direito ao
recebimento, devendo ser corrigida a remissao interna desatualizada;

j) que as clausulas 11.1, 11.2 e 11.8, quanto a extensdo
da novacao, suspensao de acdes, quitacao ou outros efeitos a
coobrigados e garantidores, produzam efeitos somente em relacao
aos credores que tenham expressamente anuido a medida sem
ressalvas, preservados os direitos dos ausentes, abstidos,
dissidentes ou daqueles que formularam ressalva;

k) que seja afastada das clausulas 3.1.7 e 11.7 qualquer
autorizacdao de compensacao unilateral e discricionaria de créditos
pelas recuperandas;

v. INTIMEM-SE as recuperandas para que, no prazo
de 30 (trinta) dias, apresentem, de forma individualizada em
relacao a cada integrante do polo ativo e a cada inscricao
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fiscal pertinente, certiddes negativas de débitos ou certiddes
positivas com efeitos de negativa, validas e atualizadas, perante a
Uniao, Estado do Parana e Municipio competente, nos termos do art.
57 da Lein211.101/2005 e dos arts. 151, 205 e 206 do CTN

vi. FICA DIFERIDA a concessao da recuperacao judicial
prevista no art. 58 da Lei n2 11.101/2005 até o cumprimento do item
anterior e a confirmacao da regularidade fiscal, ficando as
recuperandas advertidas de que a auséncia injustificada das certiddes
exigiveis impede a prolacao da decisao concessiva e podera ensejar a
suspensao do processo, na forma da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica;

vii. QUANTO AO PLANO ALTERNATIVO DOS
CREDORES, preservo a deliberacao assemblear e o prazo de
apresentacao ja concedido, com término informado em 19.08.2026.
Eventual plano protocolado devera permanecer nos autos, sem
submissao a votacao enquanto subsistir o reconhecimento do
preenchimento dos requisitos do art. 58, § 12, diante da
expressa condicao prevista no art. 56, § 69, |, da Lei n? 11.101/2005;

viii. APOS, dé-se vista ao Ministério Publico pelo
prazo de 5 (cinco) dias.

ix. Na sequéncia, voltem conclusos com urgéncia para
decisao acerca da concessao da recuperacao judicial pelo art. 58, §
12, da Lein211.101/2005.

X. Intimem-se. Cumpra-se.

Curitiba, 15 de agosto de 2026.

Luciane Pereira Ramos
Juiza de Direito
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