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Mov. 99. Ultima decisio de saneamento e organizacio do processo. Declarada a
natureza substancial do grupo empresarial recuperando; declarado o regular processamento da
recuperacao judicial; convocada a AGC; deferido o pedido de prorrogacao do stay period,
determinada apresentacao de informacao sobre passivo tributario; facultada a apresentacao de

PRJ modificativo em razao das observacoes da AJ.
Mov. 106. Pedido de informacao com origem na 32 Vara Civel de Umuarama.
Mov. 107. Edital de convocacao para a AGC (art. 36, LRF).

Mov. 119. Embargos de declaraciao apresentados pela devedora, arguindo contradigao

na decisdao de mov. 99 que deferiu a prorrogacao do stay period e convocou AGC.

Mov. 124. Manifestacao do AJ contendo resposta ao oficio de mov. 106. Opinou pela

rejeicao dos embargos de declaracao de mov. 119.

Mov. 137. Comunicacao com origem na 12 Vara Civel de Umuarama noticiando a
existéncia de processo de busca e apreensao de veiculo, solicitando informagao sobre eventual

essencialidade.

Mov. 140. Manifestacao das devedoras com pedido de urgéncia para garantir sua
participacao em processos licitatorios nos municipios de Palotina/PR, Santana do Itararé/PR e
Jardim Alegre/PR, bem como a expedicao de certidao judicial que ateste sua aptidao econémico-
financeira. Argumenta que a exigéncia de certidao negativa de faléncia ou recuperacao judicial,
prevista nos editais, viola principios constitucionais e da LRF, especialmente os de preservacao
da empresa e funcao social, além de contrariar jurisprudéncia pacifica do STJ que relativiza tal
exigéncia. Sustenta que a vedacdo a participacdo de empresas em recuperagdo em licitagoes
compromete sua atividade e frustra os objetivos legais. Alega urgéncia, pois a manutencao das
restricoes causaria danos irreparaveis a continuidade da atividade empresarial, e requer, em
carater liminar, que seja afastada a clausula impeditiva dos editais e dispensada a apresentacao

de certidoes negativas, inclusive para outros certames necessarios a manutencao da empresa.

(i) Sobre os embargos de declaragdo de mov. 119.
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Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela devedora em face da decisao de mov.
99, sob o argumento de que haveria contradi¢cio no decisum, na medida em que, a0 mesmo
tempo em que deferiu a prorrogacdo do stay period por 180 dias, determinou a convocacao da
Assembleia Geral de Credores (AGC) para datas anteriores ao término desse prazo, o que,
segundo sustenta, comprometeria a eficacia das deliberacoes e violaria os fundamentos que

justificaram a extensao da blindagem judicial. Nao assiste razao a embargante.

A suposta contradicao apontada nao se verifica, pois a prorrogacao do stay period e a
designacdo da AGC sao medidas compativeis e que se complementam no contexto da
recuperacao judicial. A jurisprudéncia majoritaria, inclusive, admite que o prazo de blindagem
se estenda até a realizagdo da assembleia, mas ndo impde que esta somente ocorra apos o

término do stay period.

No caso concreto, como apontado pela AJ em mov. 124, a decisao embargada
fundamentou-se no art. 6°, § 4°, da LRF, ao prorrogar o stay period por 180 dias, de modo que
tal prazo abarque o periodo deliberativo da AGC, cuja primeira e segunda convocagdes foram
fixadas para os dias 14 e 28 de agosto de 2025. No entanto, ndo hé garantia de que a AGC seja
de fato concluida até ou na data da segunda convocacio, ao reverso a pratica tem indicado que
os credores reunidos em assembleia decidem (inclusive a pedido da devedora) a adiarem a
decisao sobre o PRJ, ainda mais quando se potencializada a elaboracdo de um PRJ modificativo.
Ademais, como prevé o art. 56, § 9°, da LRF, a assembleia podera ser suspensa por até 9o dias a
contar de sua instalacio, o que, no caso, permite que as deliberagOes se estendam até 28/11
/2025, data posterior ao término do stay period (31/10/2025). A decisao, pois, como lancada,
cumpre estritamente as normas e o procedimento regidos pela LRF e garante, de modo
eficiente, a preservacao do patrimonio reconhecido pelo juizo recuperacional como essencial a

atividade da Recuperanda durante as negociagoes com os credores.

Nao h4, portanto, qualquer vicio a ser sanado. A decisao embargada é clara e coerente,
nao havendo omissao, obscuridade ou contradicao a justificar a integracao pretendida, nos
termos do art. 1.022 do CPC. Ao reverso, a devedora, com os embargos, em verdade, apresenta
mera reclamacao sobre o bom e regular tramite processual.

(ii) Sobre o pedido de urgéncia de mov. 140.

Observe-se a decisao de mov. 11, item "3".
(iii) Outras diligéncias.

Cumpra-se, no que pendente, a decisao de mov. 99.
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Responda-se ao oficio de mov. 106 com copia da manifestacdo do AJ de mov. 124 e da

decisao de mov. 99.

Responda-se ao oficio de mov. 137 manifestando ciéncia e com a informacao de que, até

o momento, nao ha pedido de declaracao de essencialidade do veiculo.

Maringa, data da assinatura eletronica.
JULIANO ALBINO MANICA

Juiz de Direito gbl
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